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DE LO PRESENCIAL A LO DIGITAL

TURNO: Todos o Mañana / Tarde / Vespertino
Materia: FILOSOFIA       
Curso: 4to.
Semana: Del 01-11-20 al 20-11-20  Novena etapa          
Profesores:  

Ollarzón Miriam   miriamo071@yahoo.com.ar   (turno mañana)

Chamorro César    cesarchamorro14@gmail.com    (turno tarde)  

Burgos Isabel    isa012arg@gmail.com    (turno vespertino) 
Responder las tareas al correo del docente según el turno, curso y fecha de presentación.
	Datos a completar por el alumno

APELLIDO Y NOMBRE:         

CURSO:       DIVISIÓN:                  TURNO:

E-MAIL:      

TELÉFONO:                                     (SEÑALAR: FIJO O MÓVIL)


ACTIVIDAD PROPUESTA
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Si con el racionalismo y como hemos visto con Descartes podíamos descubrir cuáles de mis contenidos mentales son reales (verdaderos), al adentrarnos en la filosofía empirista nos vamos a dar cuenta, que estos filósofos no disponen de ninguna varita mágica que nos permita descubrir la realidad de mental. En definitiva, la filosofía empirista, en general, nos va a dejar más encerrados en el espacio de nuestra conciencia, sin poder determinar cuáles de mis contenidos mentales se corresponden con lo real. 

En la época moderna el empirismo se desarrolla en Gran Bretaña como un sistema filosófico, que mantiene una actitud empirista y emplea métodos empiristas. Los empiristas mantienen unos presupuestos comunes sobre las fuentes, límites y posibilidades del conocimiento y sobre el origen y naturaleza de las ideas. Por lo tanto, el empirismo es una corriente filosófica opuesta al Racionalismo que surge en Inglaterra en el siglo XVII y que se extiende durante el siglo XVIII y cuyos máximos representantes son J. Locke (1632-1704), J. Berkeley (1685-1753) y D. Hume (1711-1776).
Hablamos de una actitud empirista, cuando se mantiene un tipo de saber no teorizado, no racionalizado matemáticamente. Hablamos de un empirismo metódico, cuando se da una dependencia de la observación inmediata, la búsqueda de los datos del conocimiento en la experiencia sensible y la referencia a ésta de cualquier concepto o término que pretenda la condición de conocimiento real.

Los presupuestos empiristas
La filosofía empirista se basa en los siguientes presupuestos que hacen que se separe del planteamiento racionalista.

· El estudio del conocimiento a partir de y mediante el método de análisis psicológico, introspectivo. Es decir, analizando qué es lo que ocurre en el interior de nuestra mente.

· La imposibilidad de un conocimiento a priori (innato). Por evidente y clara que resulte una idea a la razón, esto no implica a realidad de su objeto.

· La inexistencia de conocimiento alguno fuera de la experiencia y la consideración de la experiencia como una mera colección de impresiones sueltas e inconexas.

· La problematicidad de la realidad externa, renuncian a dar una solución desde la experiencia. Es decir, la imposibilidad de poder dilucidar si nuestras ideas se corresponden o no con la realidad.

Mientras que los racionalistas defendían la autonomía de la razón y el modelo matemático, apoyándose en la existencia de unos primeros principios innatos, es decir, no adquiridos; los empiristas defienden la experiencia como única forma válida de conocimiento y la consiguiente negación de ideas innatas, ya que todo proviene de la experiencia, y nada hay en la mente que no proceda de ésta. Así pues, la mente es como una "tabla rasa", en la cual no hay nada escrito. Por todo ello, nuestro conocimiento es limitado al no poder trascender el ámbito de la experiencia. Si bien los empiristas coinciden con los racionalistas, en que el conocimiento es un conocimiento de ideas; la diferencia radica en el origen de las ideas.

Tres son los pensadores más destacados: Locke, Berkeley y Hume, cada uno con sus matices. Veremos a continuación unas características generales respecto a los temas más relevantes de su pensamiento.

 Teoría del conocimiento (Locke y Berkeley)

La experiencia como fuente de conocimiento
A pesar de que el empirismo mantiene grandes discrepancias con el racionalismo, sin embargo, coincide con el racionalismo, en que nuestro conocimiento es un conocimiento de ideas, entendidas estas como contenidos mentales. Esta circunstancia hace que se mantenga vigente el problema de dilucidar si las ideas se corresponden con lo real. Si solo conocemos nuestras ideas (contenidos mentales), ¿cómo sabemos que estas nos muestran la realidad?

Locke, un decepcionante punto de partida
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	 J. Locke


Locke inicia la teoría del conocimiento dentro del empirismo moderno, criticando la existencia de las ideas innatas, garantía, en parte, de un conocimiento objetivo (las ideas innatas son puestas por Dios y Dios no nos engaña). Para Locke las ideas son todos los contenidos de la mente humana, los objetos inmediatos de nuestro conocimiento, algunas de las cuales son imágenes o representaciones de la realidad exterior. Ya veremos si Locke puede justificar esta última afirmación.

Según Locke, puesto que nuestra mente es como un papel en blanco en el que nada hay escrito, todas nuestras ideas proceden de la experiencia. Por tanto, todo nuestro conocimiento deriva últimamente de la experiencia (principio del empirismo).

Realizando un análisis psicológico (qué es lo que sucede en nuestra mente) descubre que disponemos de dos fuentes de experiencia:

· La denominada experiencia externa, que nos aporta las sensaciones, fuente principal de ideas. Mediante ella, los sentidos trasmiten a la mente desde los objetos externos los que en ellos producen aquellas sensaciones.

· La experiencia interna, la reflexión, que nos muestra las operaciones internas de nuestra mente cuando se ocupa de las sensaciones, cuando reflexiona sobre ellas. Estas ocupan, para Locke, un papel secundario.

Lo decepcionante de la filosofía de Locke, está en afirmar que todas las ideas son conformes a la realidad, ya que, al no poder ser generadas por la mente, deben provenir naturalmente de la realidad exterior.

Por otro lado, Locke establece una distinción entre Ideas, sensaciones que recibimos y Cualidades, capacidades de producir sensaciones. Esta últimas se dividen en:

· primarias, son las que están presentes en las cosas (número, extensión, figura, movimiento)

· secundarias, que son las que producen sensaciones que no están en las cosas, sino en nuestro cuerpo (color, sonido, sabor).

Locke no duda de la existencia de una realidad distinta de nuestras ideas, que es a la vez productora o causante de las ideas. Así afirma la existencia de tres ámbitos de realidad:

· YO del cual tengo certeza intuitiva.

· DIOS del que tenemos certeza demostrativa (Dios es la causa última de nuestra existencia).

· CUERPOS de los cuales tenemos certeza sensitiva (son las causas de nuestras sensaciones).

Berkeley. Si no te veo no existes
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	Berkeley


Berkeley da un paso más, al afirmar, criticando a Locke, que no podemos asegurar que nuestras ideas son representaciones de la realidad, ya que sólo conocemos ideas y no la realidad. Así la experiencia queda reducida a puros contenidos de conciencia y ser es igual a ser percibido. Dado que lo experimentado es un complejo de sensaciones y no hay necesidad de otra realidad, como tampoco hay posibilidad de comprobarlo.

Los objetos sensibles no tienen ninguna existencia absoluta por si mismos, su existencia es ser percibidos. No hay pues dos realidades como pretendía Locke, cosas e ideas, sino únicamente ideas, las cosas son ideas y las ideas son la única realidad. Siendo coherentes con este planteamiento, la causa de nuestras sensaciones no hay que buscarla en el mundo externo, sino en un espíritu creador semejante al nuestro. Las ideas están impresas en los sentidos por Dios y son llamadas cosas reales. Las ideas son las cosas mismas y no representaciones de las cosas.

Así con el "ser es ser percibido" Berkeley elimina la dificultad planteada por Descartes para conseguir certeza sobre el mundo exterior (material), ya que este no existe, solo existe lo percibido, las ideas.

Actividades:

· De acuerdo a lo que hemos leído, podrías señalarnos cuáles son las diferencias entre el racionalismo y el empirismo. 

· Responde verdadero o falso según corresponda

· Para Berkeley no hace falta percibir nada     …………

· Locke postula que hay vacas en la ciudad     ………….

· Según Locke nuestra mente es un papel en blanco………

· Berkeley sostiene que ser es ser percibido………

· Locke dice que nuestros conocimientos proceden de nuestra experiencia………

·  Explica la siguiente frase “Las percepciones son singulares, por lo que no se pueden repetir. Por lo tanto, no hay generalidades”
.  Si no logras entender, puedes ayudarte con la cita en nota a pie o bien puedes5r4 pedirle ayuda a tu profesor. 

· Haz un comic breve entre Berkeley y Descartes. 

� Quizás esta cita de la obra de Hume Tratado de la Naturaleza Humana, pueda ayudarte “Debe ser alguna impresión la que da lugar a toda idea ideal. Ahora bien; el Yo o persona no es una impresión, sino lo que suponemos que hace referencia a varias impresiones o ideas.  Sin una impresión da lugar a la idea del Yo, la impresión debe continuar siendo invariablemente la misma a través de todo el curso de nuestras vidas, ya que se supone que existe de esta manera. Pero no existe ninguna impresión constante e invariable. El dolor y el placer, la pena y la alegría, las pasiones y sensaciones se suceden las unas a las otras y no pueden existir jamás a un mismo tiempo. No podemos, pues, derivar la idea del Yo de una de estas impresiones, y, por consecuencia, no existe tal idea”.  





